PUVODNI PRACE

Eponymické terminy v soudnim lékaFstvi
Necas P.1, Hejna P.2

! Ustav jazyko LF UK, Hradec Krélové
2 Ustay soudniho lékarstvi LF UK a FN, Hradec Krdlové

SOUHRN

Autofi popisuji fenomén eponymickych terminG v soudnim lékaFstvi. Vysvétluii jejich jazykovou podstatu, vyhody a nevyhody pfi uziva-
ni v Gzkém okruhu specialistd i mimo ng&j. Sleduii jejich rozsiteni v riznych jazykovych diskursech. Jadrem studie je prehled patndcti
nejdolezitgjsich eponymickych terming, které se v soudnélékarskych textech uZivaii.
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Presentation of eponymous terms in forensic medicine

SUMMARY
The phenomenon of eponymous terms used in forensic medicine is described in the paper. Their linguistic basis, advantages and disa-
dvantages for specialists or wider circles is discussed. Their spread in various language discourses is mentioned. A list of the most im-

portant eponymous terms in forensic medicine is the paper’s focus.
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Eponymické terminy predstavuii v lékarské terminologii’ praktic-
ky neohrani¢enou (a zfejmé neohranicitelnou) skupinu oznacenf
anatomickych struktur, chirurgickych zakrokd, lécebnych postupd,
patologickych stavd, symptom(, syndromd,2 vysetiovacich a labo-
ratornich metod, lé¢iv, pFistrojo atd. Své jméno ziskavaii dle obje-
viteld, pacientd, bajnych bytosti, postav z romén(, dle geografic-
kych nézvo atd.

Podoba eponymickych termind neni uréovéna pouze jazykovy-
mi zreteli, ale podileji se na ni i faktory sociokulturni (prestiz ob-
jevitele daného jevu, moznosti rozsiFeni prislugného eponymické-
ho terminu atd.).

Cilem tohoto sd&leni je podat prehled zékladnich soudné&lékai-
skych eponymickych termin0, uzivanych v souéasné praxi. Vyklad
tedy nebude obsahovat eponymické terminy, které ,geneticky” vy-
chézeji z jinych obord (z anatomie,3 patologie, chirurgie, trauma-
tologie atd.), jakkoli jsou rovn&z v soudnim Iékafstvi pouzivany pii
makroskopickém i mikroskopickém popisu jednotlivych nélezo
(Achillova slacha, Lamblov v>'/rL°Jsfek, operace dle Billrotha II, Col-
lesova fraktura predlokti, Hippokratova tvér atd.).

Pozornost se vztahuje k soudnélékarskym eponymickym termi-
nim, které se pouzivaii k popisu nélezd vesmés traumatického po-
vodu a néslednému formulovani pitevnich diagnéz a které jsou kvo-
li obsahtm jimi pojmenovévanym predmétem z&jmu predevsim
soudniho lgkatstvi.4 Eponymické terminy jsou nedilnou sou&ésti vy-
voje oboru a uzivaji se pfimo v pitevnich protokolech a ve znalec-
kych posudcich. Diky tomu se s nimi miZe setkévat i nelékarské od-
borné vefejnost (Policie CR, stéini zéstupci, soudci, advokdti atd.),
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pro niz mohou tyto terminy predstavovat oznaceni nesrozumitelnd,
iejichz vyznam nelze odvodit. Z hlediska (jazykové) motivace ma-
if totiz znackovy charakter, viz zde déle.

ROZSIRENi EPONYMICKYCH TERMINU

S otdzkou Gzemniho rozsifeni a uZivéni eponymickych terminG
se poji i fakt, Ze jejich uZivani moze byt lokalng podbarveno (na-
pF. eponymicky termin Grawitzdv nédor pro karcinom ledviny (car-
cinoma clarocellulare renale) je obvykly ve Sttedni Evropé, ale v an-
glosaskych zemich se piilis neuziva (1)). Eponymické terminy jsou
typické pro némecky mluvici zemé, zatimco v anglosaskych zemich
se jejich uZivani tolik nevzilo (3): jak je doloZeno nize, nevyskytu-
ii se tolik v zékladni odborné literatute a predeviim v u&ebnicich,
coz mé zésadni dopad na jejich rozsifovéni a na pripadné usta-
lovéni jejich vyznamu.

Je vhodné zminit, ze zakladni némeckds soudnélékarskd mono-
grafie (6) o rozsahu 3 000 stran uvédi ze sledovanych terming Cas-
perovo, Nystenovo a Puppeho pravidlo, Krénleiniv vystrel, Pal-
taufovy, Tardievovy a Visnévského skvrny, Simonovu a Wydlerovu
znémku. Oproti tomu reprezentativni anglické soudné&léka¥ské mo-
nografie o rozsahu 662 stran (7) uvédi pouze Puppeho pravidlo
a Paltaufovy skvrny. Zakladni oborové monografie americké o roz-
sahu 1 325 stran (8) zmifuje pouze Tardievovy skvrny. Monogra-
fie sovétska o rozsahu 582 stran (9) uziva terminy Casperovo pra-
vidlo, Paltaufovy, Tardieuovy a Visnévského skvrny, Sabinského pri-
znak. Vedle nich se v textu objevuje té2 termin skvrny Rasskazovy-
Lukomského (viz nize). Zakladni ceské reprezantativni uéebnice (10)
uvédi Amussatovu trhlinu, Casperovo, Nystenovo pravidlo, Pal-
taufovy, Tardieuovy a Visnévského skvrny.

Ceské soudni lékaistvi vychdzi z tradice klasické némecké lé-
ka¥ské 3koly, a tudiz je uzivani eponymickych terming v eském pro-
stredi zcela pochopitelné (11).
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JAZYKOVA STRANKA EPONYM

Systémové a eponymické terminy

Eponyma piedstavuji z lingvistického hlediska tzv. slova znacko-
va, 1. slova, jejichz vyznam nem0ze byt odvozen z ndzvu samé-
ho, nemaiji systémovy charakter (,jméno samo zadnou informaci
nenese” (2)). Oproti termindm eponymickym vyznam neeponymic-
kych (systémovych) termini odvodit ze, a to na zakladé standard-
ni znalosti¢ klasickych jazykd a obecnych princip slovotvorby v I¢-
kaFstvi: kupt. eponymickému terminu Bechtérevova choroba (pfi-
padné slangové metonymicky zkréceno na bechtérev) odpovida
systémovy termin spondylarthritis ankylopoetica, ktery, fe¢eno s Pa-
covskym, systematicky vystihuje podstatu pojmu (1). Z tohoto né-
zvu iz vyznam odvoditelny je (z komponentd spondylos, arthron,
-itis, ankylos, poiein). Oproti tomu vyznam eponymického terminu
Bechtérevova choroba je dén pouze konvenéng, na zékladé kon-
sensu odborné lékarské obce.”

Hodnoceni eponymickych termind

Hodnoceni eponymnich terminG je nejednoznaéné. Poukazuje se
na jejich klady, ale i zapory. Jsou obory, v nichz jsou preferovany
(ptedevsim obory klinické), naopak oficiélni koncepce tvircd ana-
tomické nomenklatury s eponymy s poukazem na jejich nejedno-
znaénost, neustalenost atd. nepocitajis (12).

Nevyhody

Mezi nevyhody eponym byvé uvédéna predeviim jejich nejed-
notnost:? v urcitych historickych ddobich existovaly paralelné sy-
nonymické fady oznadujici tutéz chorobu, tentyz symptom atd.,
&mz mohla vzniknout nedorozuméni, kdy vedle neeponymického
(systémového) terminu existovalo i vice pojmenovani eponymickych
(kupF¥. terminu Basedowova choroba, ktery se uzivé ve Stredni Ev-
ropé, odpovidd Gravesova choroba v anglosaskych zemich (1)).

S nejednotnosti souvisi otdzka priority, tj. kdo dany jev popsal
jako prvni. Mnohdy je t&zké ur¢it, kdo opravdu jev pojmenoval,
a uzivany nézev je konvenéni a neodrézi skute¢né jméno objevi-
tele (1). Zejména v 19. stoleti rozmach pfirodnich v&d zapficinil
masivni tvoFeni eponymickych termini pro oznageni novych obje-

v0. Objeviteld bylo hodn& a pojmenovat novy jev po sobg bylo
i otéizkou prestize (1,3,12).

Vyhody

Zé&kladni jazykovou vyhodou eponym je jejich ekonomicnost,10
snadné ¢&i jednodussi zapamatovatelnost a relativni jednoduchost, !
s niz usnadhuji a urychluji komunikaci mezi odborniky (terminu Ka-
posiho sarkom odpovidé sarcoma idiopathicum haemorrhagicum
multiplex), ajisté ,vyjimecnost, vyraznost, zlidt&ni” oproti strohym
neeponymickym termindm.

Na druhou stranu ale stéle pisobi akademicky, poucené a ,za-
svécen&”. Lépe vystupuiji z textu, tj. jsou ndpadnéisi nez terminy ne-
eponymické, a kupF. ve vyuce studentl lékafstvi se setkévaii s vét-
$im ohlasem. V grafické roving ndpadnost spociva zejména v uzi-
ti velkého pismene a mnohdy ve vyskytu v ¢esting neobvyklych gra-

fém0 a jejich kombinaci (w, th, &, ieu), srov. pozn. 11.

PRIKLADY NEJBEZNEJSICH EPONYMICKYCH TERMINU
V SOUDNIM LEKARSTVI

Vymezeni sledovanych nazvo

V soudnim lékafstvi jsou eponymické terminy rovnéz hojné uzi-
vany, zdaleka ne pouze ve vytcené podoblasti, kterd bezprostred-
né& souvisi s pitevnimi ndlezy. Eponymické terminy se vyskytuji v z4-
kladnich monogrdfiich (10) i dileich publikacich k oznageni labo-
ratornich metod (metoda Lattesova, Laupyho, Strassmannova-Zi-
emkeova, Therkelsenova), zkousek (zkouska Bertrandova, Takaya-
mova, Uhlenhutova), faktoro, klasifikagnich kritérii, laboratornich
pristrojo ¢i k oznageni obecnych fyzikélnich a chemickych pravi-
del, kterd se uplatiiuji v soudné&léka¥skych laboratofich.12
Uvedeny reprezentativni prehled!s se soustfeduje prevézné na epo-
nymické oznacenf pitevnich ndlezo, event. pravidel, kterd jsou nut-
né k popisu nélezu.

Amussatova trhlina (Amussat’s breach, Amussat Zeichen)
Amussatova trhlina (ruptura transversa/obliqua intimae arteri-
ae carotidis, obr. 1) je charakteristickd diagnostickéd znédmka pro

1 Eponyma se objevuiji ve viech oborech (1) — Univerzita Karlova, watt, zemétteseni dle Richterovy skély, rickettsie, Thalesova kruznice. V této studii se za-
byvéme pouze nézvy, v nichz zUstalo zteteln& zachovéno vlastni jméno (oproti apelativizovanym nédzviom typu boreliéza, salmoneléza).
2 Dolezal uvédi, ze eponymickych ndzvli pouze syndroms, symptom( a chorob je pres ¢tyfi tisice (2).

3 K anatomickym eponymim srov. pozn. 8 a 9.

4 Konstatovéno pfi védomi, ze n&které probirané eponymické terminy se mohou ojedingle objevit i v klinickém lékaFstvi (Amussatova trhlina, Lichtenbergo-
vy figury atd.).

5 Obdobng se pfistupuje k eponymickym termindm v némecké priruéce Vademecum Gerichtsmedizin (4). Z reprezentantd publikaci v jinych némecky mlu-
vicich zemich Ize jmenovat Forensische Medizin fiir Studium und Praxis (5), kde se rovnéz eponymické terminy uzivaji hojné.

6 Dolezal uvadi, ze obecnd oblibenost eponym je patrné zejména u odbornikd bez klasického vzdglani (2), ktefi nemaiji moznost vidét vyhody neeponymic-
kych terming.

7V souéasnosti se, pokud jde o nové terminy, pravé mluvi o tymovém konsensu odborné lékarské obce (ohledné eticlogie, patogeneze, diagnostiky, lécby,
ale 12 terminologie) a o snaze nepojmenovévat jevy po pipadnych objevitelich — konkurentech (3). S tim souvisi i vysvétleni, pro¢ se ustdlily terminy AIDS
a HIV, vzniklé v debaté (vedle spord o prvenstvi mezi tymy profesort L. Montagniera a R. Galla), a nikoli terminy eponymické (1).

8 Jde o koncepci prosazovanou od konce 19. stoleti, kdy byla v oficiélni anatomické nomenklatue stanovena jednotné pravidla pro podobu nézvi, kterd
eponymické terminy redukovala ve prospéch systémovych. Vznika zde ale nebezpeci mnohych nedorozuméni: pokud jsou studenti vychovévéni v duchu té-
to oficidlni koncepce, mohou se dostat do komunikaénich obtizi pfi prichodu do klinickych obord, kde jsou anatomické eponyma uzivéna hojné (1,12),
srov. kliniky uZivany eponymicky synonymni anatomicky nazev ligamentum Weitbrechti nebo Wrisbergi nebo Roberti pro ligamentum meniscofemorale po-
sterius. P&¢ piimo uvédi vystizné spojeni neoficiglni klinické anatomické terminologie (12).

9 Pro anatomickou nomenklaturu viz ,| kdyZ se mize zddt, Ze eponyma 3etti ¢as a misto pri komunikaci diky své kréatkosti a vyraznosti, jsou naopak &asto
zdrojem rozpord kvili jejich nepFesnému vykladu” (13).

10 N&kdy je viak eponymicky termin delsi nez jeho systematicky prot&jsek (nemoc Handova-Schiillerova-Christianova vs. histiocytéza) a uvedend vyhoda se
ztréci. Toktéz mize z jazykové ekonomickych dovodi dochazet k vypousténi jmen objeviteld (na zakladé domluvy tak vznikl termin Crohnova choroba -
ileitis regionalis — misto presn&jitho Crohnova-Ginzburgova-Oppenheimerova choroba dle jmen lékaru, ktefi ji roku 1932 popsali (1).

11 Adaptace eponymickych terminG do estiny je ale komplikované (1). Kup¥. neni ziejmé, zda jde o pojmenovéni podle osoby muzské ¢i zenské, potize
s vyslovnosti zahraniénich jmen, obtizna morfologické adaptace jména do Eeského systému atd.

12 Samostatnou kapitolou jsou eponymické terminy pimo v soudnglékarské toxikologii.

13 Jde o vycet nejfrekventovangijsich jevl, neni cilem této studie obsdahnout je v celé plnosti.
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smrt ob&enim. Jde o pii¢nou nebo Sikmou trhlinu vnitini stény kr-
kavice; tyto trhliny jsou &asto pocetné. U ob&Seni vznikaji mecha-
nismem ndsilné trakce a komprese krénich tepen. Identickd pora-
néni vnitfni stény krkavic mohou vznikat (vedle pfimého pisobeni
tupym nésilim) i mechanismem tzv. whip-lash napf. pfi dopravnich
nehodéch (smykové-svihovy mechanismus pii rychlé sekvenci fle-
xe-extenze v oblasti kréni patere).

Jean Zuléma Amussat (1796-1856) — francouzsky lékaf a chi-
rurg. Tyto charakteristické trhliny autor popsal v roce 1843 ve ¢lén-
ku Recherches expérimentales sur les blessures des artéres et des
veines, uvefejnéném v Résumé des trois mémoires lues & I'’Acadé-
mie royale des science (Paris 1843).

Beckwithova znamka (Beckwith’s sign, Beckwith Zeichen)

Beckwithova zndmka (ecchymoses subcapsulares partis superi-
oris posterioris thymi irrepertae/nullae, obr. 2) oznaéuje snizené
mnozstvi nebo Gplnou absenci petechii v zadni hornf &ésti brzliku
nad probshem brachiocefalické zily u SIDS. Tento fenomén je vy-
svétlovan lokélni ochrannou roli zmifiované zily pred zmé&nami nit-
rohrudniho tlaku (14).

John Bruce Beckwith (1933) — americky pediatr a détsky patolog.
Je zndmy popisem n&kterych vrozenych vad véetné thalidomidové em-
bryopatie a je autorem prvni definice SIDS. V roce 1988 popsal sni-
Zené mnozstvi petechii v zadni horni &ésti brzliku u déti zmirgjicich
v souvislosti se SIDS ve studii Intrathoracic petechial hemorrhages:
a clue to the mechanism of death in sudden infant death syndrome?
v &asopisu Annals of the New York Academy of Sciences.

Casperovo pravidlo (Casper’s rule; Casper Regel)

Casperovo pravidlo uréuje pomér rychlosti hnilobného rozkladu
lidského t&la na vzduchu, ve vod& a v zemi (pfiblizny pomér rychlo-
sti je 8:2:1). Podstatou rozdilné rychlosti hnilobnych zmén je odli¥né
mnozstvi kysliku, které se ve vzduchu, vod& a v zemi nachézi.

Johann Ludwig Casper (1796-1864) — némecky soudni léka.
V roce 1858 ve svém dile Praktisches Handbuch der gerichtlichen
Medizin, 2 Béind (Berlin 1858) popsal zékonitosti hnilobného roz-
kladu lidského t&la. Jeho synovcem byl slavny némecky soudnf 1é-
ka¥ Carl Liman (1818-1891).

Kronleinov vysttel (Krénlein’s shot; Kronleinschuss)

Jako KrénleinGv vystrel (evisceratio cerebri sclopetaria totalis, obr.
3) je oznadovan vyhiez intakini polokoule mozku, vzécngji obou po-
lokouli mozku p¥i zasaZent hlavy vysokorychlostni st¥elou (Usfové rych-
lost > 600-800m/sec.) pri strelb& z blizkosti. Pivodné byl tento jev
popsan u véleénych stielnych poranéni hlavy. Fenomén je vysvétlovén
prudkou expanzi Ustovych plynd v duting lebni.

Rudolf Ulrich Krénlein (1847-1910) — vyznamny némecky chi-
rurg. Evisceraci mozku po zasahu hlavy strelou z vojenské pugky
prof. Krénlein popsal v roce 1899 v praci Beitrag zur Lehre der
Schédel-Hirn-Schiisse aus unmittelbarer Néhe mittels des schwei-
zerischen Repetier-Gewehrs Model 1889.

Lichtenbergovy obrazce
(Lichtenberg’s figures, Lichtenberg Blitzfiguren)

Lichtenbergovy obrazce (zvény téz bleskové figury ¢&i kerauno-
grafické zndmky, obr. 4) jsou typické pro Graz bleskem nebo pro
raz elektrickym proudem o velmi vysokém napéti. Jde o specific-
kou kozni lézi charakteru stromeckovité se vétvicich hnédocerve-
nych skvrn (makul), které jsou usporédany v nivé kize. Jejich vznik
je vysvétlovan paralyzou kapilér a tepelnou denaturaci erytrocy-
t0. U prezivaijicich osob obvykle mizi po 24 hodinach.

Georg Christoph Lichtenberg (1742-1799) — némecky fyzik a v&-
dec. Specifické vétvickovité obrazce Lichtenberg popsal na pevnych
materidlech p¥i experimentech s vysokym napétim v roce 1777.

Nystendv zakon
(téz Nystenovo pravidlo; Nysten’s law; Nysten Regel)

Posmrina svalové ztuhlost dle Nystenova zékona postupuje na
t&le od hlavy sm&rem doli (kraniokaudélng). NejdFive ztuhlost na-
stévé v oblasti 2vykacich svald, pak nésleduii svaly obli¢ejové a $i-
jové. Nakonec se ztuhlost vyviji na hornich a dolnich konetinéch.
Jde o tzv. descendentni typ svalové ztuhlosti, ktery je obvykly.

Pierre Hubert Nysten (1771-1818) - francouzsky pediatr a fy-
ziolog. V roce 1811 védecky popsal fenomén posmriné svalové
ztuhlosti v publikaci Recherches de physiologie et de chimie pat-
hologique (Paris 1811).

Paltaufovy skvrny
(signum Paltaufi; Paltauf’s spots; Paltauf Flecken)

Jako Paltaufovy skvrny (suffusiones subpleurales pulmonum, obr.
5)14 jsou oznagovany skvrnkovité krevni vyronky pod poplicnicemi
obou plic u aspiraéniho typu utonuti. Ve srovnani s Tardieuovymi
skvrnami jsou v&t$i a neostte ohranigené v dsledku hemolyzy. V li-
teratute jsou také oznacovény i jako skvrny Rasskazovy-Lukom-
ského, podle autord, ktefi tyto skvrny popsali 28, resp. 19 let pred
A. Paltaufem: V. J. Lukomskij (1841-1876) popsal jev v roce 1869
ve spise O pjatnach Tardje pri zadusenii.

Arnold Paltauf (1860-1893) - rakousky soudni lékat. V letech
1891-1893 pUsobil v Praze jako mimoFadny profesor némecké Kar-
lo-Ferdinandovy Univerzity. Skvrnkovité krevni vyronky popsal Ar-
nold Paltauf v publikaci Uber den Tod durch Ertrinken v roce 1888.

Puppeho pravidlo (Puppe’s sign; Puppe Regel)

V pipadé poranéni lebky (ploché kosti) ngkolika strelami plati
tzv. Puppeho pravidlo, (obr. 6), kdy lomné linie zpdsobené kaz-
dou dalsi strelou zasahuji pouze k lomnym liniim zpGsobenymi stre-
lami predchozimi — ty nekfizi a pres n& dale nepokracuii (pravidlo
obecné plati i pro poranéni zpisobend tupymi predméty).

Georg Puppe (1867-1925) — vyznamny némecky socidlni
a soudni ékaft. Autor“prctvic"o priority zlomenin popsal na lebce
v roce 1914 v préci Uber die Prioritét der Schédelbriiche.

Sabinského pfiznak (Sabinsky’s sign; Sabinsky Zeichen)

Sabinského pFiznak (splenodystrophia anaemica) jakozto ved-
lejsi ndlez p¥i mechanickém dugeni je oznageni pro malou a ane-
mickou slezinu (pFedevsim u utonuti). Sabinskij pFi pokusech na zvi-
Fatech zjistil, Ze vypreparovand slezina z dutiny bfisni se od po-
&atku duseni zmeniuje a stéva se anemickou.

Z. J. Sabinskij — vyznamny rusky patolog a soudni léka¥. Expe-
rimentdIni nélez na slezing pfi duseni autor popsal v roce 1865
v praci Sudébnomedicinskoje znacenie pjatén Tardje pri smerti ot
zadusenija.

Sehrtova znamka (Sehrt'’s sign, Sehrt Magenschleimhautrisse)
Sehrtovy mikrotrhliny zalude¢ni sliznice (rupturae parvulae muco-
sae curvaturae ventriculi minoris) jsou povazovany za vedlejsi dia-
gnosticky ndlez u aspiragniho typu utonuti. Typicky jsou tyto trhliny ra-
diglng usporadané a predilekéné se nalézaiji v oblasti malého zakFi-
veni zaludku. Jejich vznik se vysvétluje roztazenim zaludku spolyka-
nim tekutiny (vody). Diagnosticky vyznam této znamky je sporny.15
Sehrt Ernst (nar. 1879) — némecky lékar. Problematikou se za-
byval ve ¢léncich Vorgang des Ertrinkens, seine Bekémpfung und

14 Ptipadné explicinégsi suffusiones subpleurales loborum pulmonum omnium.

15 Nejnovéji o jevu pojednali v roce 2006 v &asopisu Archiv fiir Kriminologie I. Wirth, H. Strauch a A. Schmeling ve studii Uber den Sehrteschen Magentod.
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Obr. 1. Amussatovy trhliny patrné ve vnitini sténg  Obr. 2. Beckwithova zndmka — absence petechii  Obr. 3. KrdnleinGv vystrel. Eviscerace obou polo-
pravé spole¢né krkavice u pripadu ob&seni (oblast v zadni horni &ésti brzliku u pFipadu SIDS (oblast  kouli mozku pfi sebevrazdé vystrelem z absolutni

iejich vyskytu vymezena kruznici). chybéni petechii vyznagena prerusovanou &arou).  blizkosti opakovaci kulovnici (raze 308 Win.).
Foto R. W. Byard, The University of Adelaide, Aust-
ralia.

Obr. 4. Lichtenbergovy obrazce na vnitini strang  Obr. 5. Paltaufovy skvrny pod poplicnici pravé pli- - Obr. 6. Puppeho pravidlo. Pofadi drazovych zméii
levé paze u smrtelného poranéni bleskem. ce pfi aspiraénim typu utonuti. oznadeno ¢isly. Schéma dle Safrovy a Hejnovy mo-
nografie Strelnd poranéni (15).

Obr. 8. Tardieuovy skvrny pod poplicnicemi obou
plic u zardougeni. Predilekeni vyskyt v mezilalo-
kovych ryhéch obou plic pod poplicnicemi.

Obr. 7. Simonova zndmka v oblasti mezi-
obratlovych plotének dolni hrudni pétere
u ob&seni (oblast vyskytu graficky znézor-
néna Sipkami).

Obr. 9. Vignévského skvrny ve sliznici Zaludku
u prochlazeni.
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Obr. 10. Wydlerova zndmka u aspiraéniho typu utonuti (féaze sedimentu
jsou vyznaceny Sipkami).

Verhitung a Zur Frage des Ertrinkungstodes und seiner Bekéimp-
fung v &asopise Miinchener medizinische Wochenschrift v letech

1932 a 1933.

Simonova znamka (Simon’s sign, Simon Zeichen)

Simonova znémka (haemorrhagiae subligamentales parvae li-
gamenti longitudinalis anterioris, obr. 7) je oznageni pro drobné
hemoragie pod prednim podélnym vazem v oblasti meziobratlo-
vych plotének dolni hrudni a bederni pétete. Tyto krevni vyrony se
vyskytuji charakteristicky u ob&seni, kde jejich vznik souvisi s rost-
rokauddlnim protazenim pétefe pii zavéseni krku do smyeky, ago-
nélnimi kfe¢emi a dekortikaéni rigiditou s extenzi trupu a dolnich
konéetin (16). Pro duseni nejsou specifické. Mohou se vyskytovat
i u ndsilnych Gmrti, kterd jsou spojena s pfimym nebo nepiimym
hyperextenznim poranénim pétefe. U pfirozenych Gmrti se Simo-
nova zndmka vyskytuje vzacné.

Axel Simon (1931) — némecky soudnf lékat. Krevni vyrony v ob-
lasti meziobratlovych plotének popsal v roce 1968 v pivodni pré-
ci Vitale Reaktionen im Bereich der Lendenwirbelséiule beim Erhén-
gen, vydané ve sborniku Wissenchaftliche Zeitschrift der Martin-
Luther-Universitat Halle-Wittenberg. Blize k osobnosti prof. Simo-
na ¢lanek z pera U. Romanowského (17).

Svésnikovova znamka (Sveshnikov’s sign, Sveschnikov Zeichen)

Svésnikovova znémka (liquor sinuum paranasalium) je vedle;si
diagnosticky nélez u aspiraéniho typu utonuti. Oznaéuje pFitom-
nost volné tekutiny ve vedlejSich nosnich dutinéch (nejéastgi v obou
maxilérnich a klinové). V Ceské republice se diagnostickému vy-
znamu téfo znémky systematicky vénovalo soudnélékaiské praco-
vi§té v Hradci Krdlové (18).

Svédnikov's Vjaceslav Alexandrovié (1918-1988) - rusky soud-
ni lékat. Svoj nélez popsal roku 1965 ve ¢lanku Uber ein neues Ze-
ichen zur Diagnostik des Ertrinkens, publikovaném ve sborniku Be-
richte der 2. erweiterten Konferenz des Gerichtsmediziner des nérd-
lichen Kaukasus.

Tardievovy skvrny
(Tardieu’s spots or ecchymoses; Tardieu Flecken)

Jako Tardieuovy skvrny (ecchymoses subpleurales pulmonum,
obr. 8) jsou oznagovény tekovité krevni vyronky pod poplicni-
cemi a pohrudnici u mechanického dugeni. Je nutné zdiraznit,

e tyto drobné petechie Ize nalézt i pod epikardem (ecchymo-
ses subepicardiales) a pod pouzdrem brzliku (ecchymoses sub-
capsulares thymi; obecné pod seréznimi blanami). Tyto ekchy-
mézy nejsou vyluén& patognomické pro mechanické formy du-
Seni, ale jsou typickou souédsti tzv. viscerdlniho syndromu mést-
nani. V anglosaské soudné&lékarské literature jsou velmi &asto Tar-
dievovy skvrny nespravné ztotoziiovény s vibices na kozi (19).
Také syndrom tyraného a zanedbavaného ditéte (CAN; battered
child syndrom) byvé v literatute oznagovan jako (Ambroise) Tar-
dieu syndrom.

Synonymem pro tyz jev je ndzev Bayardovy skvrny (Henri-Lou-
is Bayard, 1812-1852, francouzsky soudni lékaF. Teckovité krevni
vyronky pod poplicnicemi a pohrudnici u duseni popsal u dugeni
dfive nez Ambroise Tardieu).

Auguste Ambroise Tardiev (1818-1879) — vyznamny fran-
couzsky patolog a soudnf lékar. Teckovité krevni vyronky pod po-
plicnicemi a pohrudnici u duseni Tardieu systematicky popsal v ro-

ce 1859.

Vignévského skvrny
(signum Visnevski; Wischnewski spots; Wischnewski Flecke)
Visnévského skvrny (haemorrhagiae punctatae mucosae ventri-
culi, obr. 9) jsou teckovité hemoragie a eroze ve sliznici zaludku
a dvandctniku charakteristické pro smrt prochlazenim. Tyto eroze
se mohou vyskytovat i v ektopické Zaludeéni sliznici napf. v jicnu
nebo tenkém stfevé. Skvrny nejsou pro prochlazeni zcela specific-
ké; v ramci prochlazeni se vyskytuji u 40-90 % pripadd (20).
Semen Matvejevi¢ Visnévskij 17 (1849-1922) — rusky soudni lé-
ka¥. Hemoragie a eroze ve sliznici zaludku u smrti prochlazenim
popsal v roce 1895 v periodiku Newsletter for Hygiene, Legal and
Practical Medicine. Souvislost mezi prochlazenim organismu a pfi-
tomnosti téchto erozi Visnevskij vyvodil jiz v roce 1886.

Wydlerova znamka (Wydler’s sign, Wydlers Zeichen)

Wydlerova zndmka (obr. 10) je pomocnd diagnostickd pitevni
znémka u aspiraéniho typu utonuti. Wydlerova znémka znaéi pii-
tomnost tekutého zp&néného obsahu v Zaludku utonuté osoby. Po
odbéru a sedimentaci Zaludeéniho obsahu se v piipadé pozitivni-
ho nélezu typicky tvofi tii zakladni féze — nahote péna, ve stredu
tekutina a vespod pevnd slozka.

Ferdinand Wydler — soudni lékat. Svij nélez popsal roku 1869
ve spisu Zur Diagnose des Ertrinkungstodes.

ZHODNOCENI

Specializované eponymické terminy maiji své misto v oblasti ko-
munikace mezi Gzkymi specialisty, ktefi jiz rutinng zauzivané epo-
nymické terminy pouZivaiji a u nichz je garantovéana odborné eru-
dice. Lze tedy souhlasit s Dolezalem, ktery uvédi, Ze ,pokud nejde
o vZité terminy, eponyma nejsou vhodnd pro prvotni informace, vy-
zaduji totiz dalsi vysvétleni” (2). Zde maiji své misto spise explicit-
n&jsi systémové ekvivalenty, piipadné explikacni opisy (3,21). Systé-
movy charakter neeponymnich termind ale nelze precefiovat, je nut-
no fidit se previédajicim Gzem, coz se tyka predeviim nejroziite-
n&jSich a obecn& zndmych eponymickych termind18 (Downdv syn-
drom, Collesova fractural).

Eponymické terminy v soudnim lékafstvi maiji své oprévnéné mis-
to, zejména ty, jejichz vyznam je pevné a jednoznaéné zafixovén,
a které jsou dlouhodobg tradovany, zachyceny v reprezentativnich

16 |ze se setkat i s anglickym prepisem Sveshnikov nebo némeckym Sweschnikov.

17 Lze se setkat i s prepisem ve form& Wischnewski.

18 Vyjimecné jsou eponymické terminy Parkinsonova a Alzheimerova choroba, které jako jediné nemaii systémovy ekvivalent (1).

SOUDNI LEKARSTVI 2/2012

29



uéebnicich a pFipadné 162 v kodifikagnich pFiruckéch (slovnicich).
Je ale nutno zdUraznit, Ze nékdy moze jit o terminy jazykové ne-
vhodné a v&cné nespravné.

Jejich zékladni funkci je zabezpeceni plynulého predévani jedno-
znaénych informaci mezi (predeviim) odbornou verejnosti. Pri jejich
uZivani mimo Ozké diskursni spolecenstvi soudnich lékats je treba mit
na zfeteli, Ze se eponymické terminy nesméji stat komunikaéni bari-
érou, coz by mohlo mit i prévni dosledky (napadeni znaleckého po-
sudku ze strany obhajoby). LékaF by tedy mél mit ohled na pozadav-
ky, které jsou kladeny na styl znaleckych posudk (viz zakladni soud-
nélékarské monografie), podrobnéji viz nasi studii (21).

Vyhodou eponymnich terminG je, Ze (a2 na terminy Parkinso-
nova a Alzheimerova choroba) maii systémové neeponymni pro-
t&j3ky, coz viak jest& nutn& nezaruéuje porozuméni. Jako vhodnou
alternativou se v piipadech, kdy neni zaruéeno sprévné porozumé-
ni, kup¥. pfi prévnich jednénich, jevi uziti explikagniho opisu (3,21),
iimz se dany jev vylozi.

Je nepochybné zajimavé, ze pravé na pripadu eponym fento po-
stup navrhl jiz pFed sto lety soudni léka¥ V. Slavik (22): Nedcelny
a ne kazdému srozumitelny jest nélez, v némz se fekne Rhomberg-
Mannkopfdv symptom positivni, lip jest popsati chorobny projev
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